Rita Heged(s

Wahlverwandtschaften! — Beitrage zur
Problematik der Valenz im Ungarischen

Valenzforschung Schritt fiir Schritt

Die Versuche, die Problematik der Rektionen® zu |6sen, ziehen sich
durch verschiedene Grammatiktheorien. Am Anfang ist ein eindeu-
tig methodologischer Ansatz zu beobachten: die ungarischen Gram-
matiken des XIX. Jahrhunderts trafen auf die Fragen der mit dem
Verb in mehr oder weniger engen Verbindung stehenden Ergdnzun-
gen. Auf Grund der Erfahrungen der frihen Grammatiken® und
spaterer praktischer Sprachblicher — die in sich die Eigenschaften
sowohl einer beschreibenden Grammatik als auch die eines prakti-
schen Lehrbuches vereinten® — kamen die ersten Studien tber die
Verben »mit und ohne Bezug« samt ihren mehr oder weniger damit
verbundenen Adverbialerginzungen zustande.” In Samuel Brassais
Werke® fanden sogar die Tesniéresche’ Dramenkonzeption und der

In Goethes gleichnamigem Roman kann das komplizierte Geflecht der
Neigungen und Geflihle nicht entwirrt werden. Ebenso aussichtslos ist
es, den einzigen Schlissel fir die die Sprache bewegenden Triebkrafte
finden zu wollen. Die Forschungsarbeit bringt viele in der Unterrichts-
praxis anwendbare Erkenntnisse, aber die Sprache selbst geht den
Sprechenden immer um einen Schritt voraus.

Nach dem »verallgemeinerten Rektionsbegriff« von Eisenberg (1994, 52)
wird zwischen den Termini »Valenzrealisation« und »Rektion« im Unga-
rischen kein Unterschied gemacht.

Die Syntax der Grammatik von Albert Szenczi Molnar (1610) wurde nach
dem Muster von Ramus in zwei Teile, convenientia und rectio geteilt.
Heged(s 1984, 1995.

Balogh 1896.

Brassai 1852 vertritt den Standpunkt des verbzentrierten Satzes, den er
1860 zu einer vollstandigen Theorie entwickelt, die als Vorlaufer der
Tesniereschen Auffassung zu betrachten ist.

Tesniére 1959.
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Atomvergleich Eingang: nach seiner bildlichen Darstellung steht das
Verb im Zentrum des Satzes, umgeben von den Adverbien verschie-
dener Art — ganz wie die Sonne mit ihren Planeten®. Zu seiner Zeit
galt dieser syntaktische Ansatz gegeniiber dem damals Ublichen
morphologisch basierten als besonders modern.

Die wichtigsten Etappen der Valenzforschung im internationa-
len Rahmen wurden bereits in verschiedenen Werken zusammen-
gefasst. Besonders instruktiv ist die Beschreibung des bis jetzt zu-
rickgelegten Weges in der Einflihrung des Helbigschen Valenzwor-
terbuches. In dieser Zusammenfassung wird festgehalten, in wel-
chen Etappen sich die anfangs auf ausgesprochen syntaktischen
Grundlagen ruhende Valenzauffassung in Richtung Semantik
entwickelte.

Bevor wir die neuesten Entwicklungen der Valenzforschung in
Betracht ziehen, soll ein wichtiger Meilenstein auf dem Gebiet der
Valenzfragen erwdhnt werden. Von strukturalistischen Grundlagen
ausgehend, auf die Ergebnisse der damaligen sowjetischen Lingui-
stik — besonders diejenigen von Apresjan9 und Potscheptzov — ge-
stitzt, vertrat llona Molnar eine ganz moderne, funktionale Be-
trachtungsweise. Es gibt keine Hinweise darauf, dass sie direkte
Anregungen von funktionalen Stromungen der angelsdchsischen
Linguistik erhalten hatte, die Ende der 1960er Jahre neu entstan-
den, — vielleicht lag diese Betrachtungsweise damals »in der Luft«.
AulRlerdem stitzte sie sich ausgesprochen auf die in der ungarischen
linguistischen Tradition tief verwurzelte funktionale Sichtweise, die
der kontrastiven Betrachtungsweise sowie der Unterrichtspraxis zu
verdanken ist.

Organischer Bestandteil unserer Auffassung ist, dass die semantische
wie die syntaktische Form des Satzes irgendeine auBersprachliche Situ-
ation bezeichnen. Die »Worte« der semantischen wie auch der syntak-
tischen »Sprache« beziehen sich mit anderen Worten auf Komponen-
ten von Beziehungsverbindungen in der Wirklichkeit.

Die Valenz des Verbs ist also ein Bedirfnis, um es sinngemaR zu ergan-
zen, und zuletzt hangt davon ab, was fiir ein Verhéltnis zwischen der

Brassai 1873.
Apresjan 1967.
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Wahlverwandtschaften

Verbbedeutung und der bezeichneten Situation besteht. Die Valenz
des Verbs, sein Bedirfnis nach sinnvollen Erganzungen, hangt also in
letzter Instanz davon ab, wie das Verhéltnis zwischen der Bedeutung
des Verbs und der bezeichneten Situation ist. Je mehr Elemente der
Situation das Verb selbst bereits bezeichnet, desto weniger verlangt es
nach Ergdnzungen. Und umgekehrt, je weniger dies gegeben ist, desto
mehr Elemente sind zu seiner Ergdnzung erforderlich, um es zur Be-
zeichnung der gesamten Situation geeignet zu machen.'®

Im Folgenden entwirft Molndr einen umfassenden Forschungsplan:

Weiterhin wédre es wichtig zu untersuchen, wie das Denken bei der
Widerspiegelung von Verhéltnissen der Wirklichkeit eine Situation
aufbaut, ob es dabei historische Veranderungen oder gleichzeitige
Varianten gibt, und wie die Sprache auf die Widerspiegelung der
Situation zuriickwirkt. Wahrscheinlich wird die Klarung dieser Fragen
ein wichtiges Defizit unserer heutigen Satzform-Theorien herausstel-
len: dass keine einzige von ihnen als Modelldes Funktionierens
der gegebenen Struktur geeignet ist. Ihr Wesen ist namlich die Projek-
tion von »patterns« verschiedener Ebenen aufeinander. Diese Struktur
ist zwar nicht vollkommen starr, sie gibt aber auf jeden Fall ein stati-
sches, zustdndliches Bild von der Sprache wieder. Muster auf Muster,
»case for case«. Und daran dndert auch ein noch so hohes Niveau der
semantischen Abstraktion nichts. Gewiss kann man akzeptieren, dass
auch dies ein Aspekt der Sprache ist, den das in Rede stehende Modell
mehr oder weniger widerspiegelt; auch dies ist eine Art psychisches
Funktionieren, aus der Sicht der Sprecher betrachtet, und dies ist ein
beachtenswertes Resultat. Doch ist dieses Funktionieren noch lange
nicht die schopferische Aktivitat, die die Struktur der Sprache zustande
bringt und ihre fortschreitende Bewegung bewirkt."*

10
11

Molnar 1973, 136.

»... ugy gondolom, igen fontos volna tovabb vizsgalni, hogyan épit fel a
gondolkodas valamely szituacidt a valdsagviszonyok tlkrozéseként,
el6fordulnak-e koézben torténeti valtozasok és egyidejl valtozatok, s
hogyan hat vissza a nyelv a szituécid tikrozésére. Es valdszin(i, hogy e
kérdések tisztazasakor jobban kimutatkoznék egy Iényegi fogyatékossa-
ga is a ma alkalmazott mondatforma-elméleteknek: az adott struktira
mikodésének modelljeként egyikiik sem dllja meg a helyét. Lénye-
giik ugyanis a kiilonb6z8 szintl s>patternec-ek egymasra vetitése. Es a
szerkezet pedig, ha nem is teljesen mozdulatlan, de mindenesetre
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Auf Grund der gerade zitierten Gedanken kdnnen wir feststellen,
dass Molndr viele spatere Erkenntnisse vorwegnahm.

— Sie bezog die Situation in die Untersuchung sprachlicher
Elemente und deren Zusammenhange ein.

— Sie untersuchte die sprachlichen AuBerungen auch aus der
Perspektive des Horers — also bezog sie in ihr Forschungsfeld
den ganzen Kommunikationsprozess ein, einschlieflich des
Begreifens.

— Lexikon und Grammatik bilden bei ihr ein Kontinuum, sie
zieht keine feste Grenze zwischen ihnen.

— Als Forschungsziel bezeichnete sie das Entwirren der
diachronen und synchronen Zusammenhange des Verbs und
seiner Argumente.

Ausgehend von ihrem Gedankengang will ich hier eine Theorie der
Veranderung der Argumentstruktur skizzieren und sie im Grammati-
sierungsprozess einordnen.

Was ist eine Valenzrealisierung?

Wir kénnen feststellen, dass die gesamte Valenzproblematik ca. bis
zur Jahrtausendwende die ihr zukommende Stelle innerhalb der
linguistischen Fragestellungen erhalten hat. Es wurde erkannt, dass
»die Tir«, die von bloRen Struktureinheiten zu den Kommunika-
tionseinheiten hinlberfihrt, die die Grammatik mit der Pragmatik

statikus, dllapotszer( képet ad a nyelvrél. Minta a minta fol6tt, »case for
case«. S ezen a jellegén nem valtoztat a szemantikai absztrakcionak
mégoly magas szintre emelése sem. Igaz, elfogadhatd, hogy a nyelvnek
az is egy aspektusa, amelyet a széban forgd modell — tébbé-kevésbhé —
tiikroz; az is egyfajta pszichikai m(ikodés a beszél6k oldalardl nézve, s ez
jelent6s eredmény. De ez a m(ikodés még semmiképpen sem az a
teremt@ aktivitds, amely a nyelv strukturdjat létrehozza és el6rehaladd
mozgasat eredményezi« (Molnar 1973, 137).
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verbindet — also aus Satzen Texte macht —, die Valenz ist. So erwei-
terte sich die Reihe der zu beantwortenden Fragen: auBer kasustra-
genden Mitteln muissen auch andere miteinbezogen werden — sol-
che morphologischer Art bzw. Elemente der geschlossenen Wort-
klassen. AulRer der Entscheidung, ob ein Satzteil als Erweiterung
oder Ergdnzung zu bewerten sei, miissen auch andere Ebenen
bericksichtigt werden. Die Problematik wurde zuerst von Pasierbs-
ky formuliert, indem er die Valenz auf zwei Ebenen untersuchte:
Makrovalenz bezieht sich »auf die morphologisch-syntaktischen
Beziehungen zwischen (pradikativem) Verb und anderen Rede-
teilen«; Mikrovalenz ist

die Eigenschaft eines Morphems in der Funktion einer Valenzrealisie-
rung, verschiedene Aktanten (eventuell auch Zirkumstanten, z.B.
adverbiale Zeitbestimmungen), die makrovalente Leerstellen im Satz-
bauplan besetzen (bzw. als freie Angaben benutzt werden), in der
K . . 12
morphologischen Struktur des Verbs zu reprasentieren.

Obwohl die Fragestellung durchaus nicht neu ist — bei Helbig-
Schenkel z. B. wurde auch der Numerus des Subjekts und des Ob-
jekts zu den Valenztragern gerechnet13 —, ist die Frage der Valenz-
typen noch ganz und gar nicht abschlieBend geklart.

Das Ungarische als eine Nicht-Konfigurationssprache eroffnet
einen neuen Weg in die Valenzforschung. Aus dem von Laszl6 und
Agel ausgearbeiteten Zwei-Ebenen-Modell™* geht hervor, dass auf
der Mikroebene auch ein Null-Objekt und Null-Subjekt als Valenz-
realisierung auftreten kdnnen. Jarventausta sieht in dieser Erkennt-
nis weitere Moglichkeiten fiir die Ausdehnung der kontrastiven Va-
lenzforschung der Nicht-Konfigurationssprachen wie des Finnischen.”

Pasierbsky 1981, 63, zitiert von Agel 1995, 8.
Helbig-Schenkel 1968, 58f.

Laszlé 1988, Agel 1993, 1995.

Jarventausta 2000.
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Sprachgeschichtliches:
Grammatikalisierungsprozesse

Die funktionale Sprachbetrachtung ermoglicht es, den »erweiterten
Sprachgebrauch« — also die Sprachgeschichte —anhand der gleichen
theoretischen Ansdtze zu untersuchen wie die Sprache der Gegen-
wart. Béla Molecz, einer der Vorldufer der heutigen kognitiven und
Korpuslinguistik, verfasste 1900 sein Werk A magyar szérend térteé-
nete [Geschichte der ungarischen Wortfolge]. In diesem beantwor-
tet er die ca. 70 Jahre spater von der bereits erwahnten llona Mol-
nar gestellte Frage, »wie das Denken bei der Widerspiegelung von
Verhéltnissen der Wirklichkeit eine Situation aufbaut, ob es dabei
historische Veranderungen oder gleichzeitige Varianten gibt«.16
Molecz’ Forschung richtete sich anfangs auf die Verbalprafixe. Er
stellte fest, dass die Verben im Ungarischen die Tendenz haben,
bestimmende Elemente an sich zu ziehen. Diese Elemente entwi-
ckeln sich zu Verbalpréifixen.17 Die Tendenz lasst sich auch heute
erkennen: nicht nur aus den Uradverbien, sondern sogar aus mit
Adverbialsuffix versehenen Substantiven — also Lexemen — entwi-
ckeln sich heute Verbalpréiﬁxe.18

Die Beispiele agyonkényeztet, ténkretesz" bedirfen einer ety-
mologischen Analyse.

Das als Ausgangspunkt dienende Syntagma war agyoniit,
agyonver. >Agyon« = >auf/am Gehirn< — also >jemanden am Gehirn
treffen, schlagen¢, damit er vollstandig — »perfektiv« — stirbt.

Ténkretesz: >ténkrec®— den Baum >bis zum Stumpf, Klotz¢« ab-
schneiden. Die neue Funktion ist also grammatisch, sie bezeichnet

18 »...hogyan épit fel a gondolkodas valamely szituaciét a valésagviszonyok

tikrozéseként, el6fordulnak-e kozben torténeti valtozasok és egyideji
valtozatok«, Molnar 1973, 137.

»Az igéknek egy kilon csoportja, altaldban, igekotd nélkil allott, meg-
hatarozatlanul a régi magyar nyelvben. — A gondolat teljes megértésére
szolgalt a mondat tobbi része; ez leginkabb utana kovetkezett a nyoma-
tékos igének. Kés6bbi korokban elkerilik az igének ezt a hatarozatlansa-
gat azzal, hogy valami igek6tdt tesznek elébe meghatarozoéul.« (Molecz
1900, 71)

8, Komldsy 1992.

1 Forgacs 2007.

17
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die Perfektivitdt. Die Bedeutung der auf diese Weise entstehenden
Worter ist also: agyonkényeztet — jemanden verwdéhnen, so dass
er/sie lebensunfdhig wird; tdnkretesz — ruinieren, jemanden
zugrunde richten, usw. Die Beispiele entsprechen vollstandig dem
Begriff der Grammatikalisierung im Sinne von Haspelmath”.

Bis zu diesem Punkt kdnnten die ungarischen Anwendungsfille
als gute Beispiele zu einer auf Grund mehrerer Sprachen bewiese-
nen Theorie dienen. Molecz zitiert jedoch auch einige schon in
seiner Zeit als ungrammatisch geltende Satze:

(1) »Merania vagyon Tirolisbann.«*> (zit. Molecz 1900, 43) etwa:
»Meranien in Tirol ist«.

(2) »Egy Tsdszar uralkodvdn Réma vdrossdban, tartott igen fényes ud-
vart.«® (zit. Molecz 1900, 43) etwa: >Ein Kaiser einen prachtigen Hof
hielt.c

Die Abweichung in diesen Satzen liegt in der Wortfolge. Die hier
erscheinende Reihenfolge widerspricht der von Komldsy (1989)
bestimmten Ordnung der sog. »fokusvermeidenden oder Antifokus-
verben«®. In heutigen Texten kénnen diese Verben nur in unbeton-
ter Stellung vorkommen, sie kénnen also nicht am Satzanfang ste-
hen, entweder ihre Rektion oder das betonte Satzglied — also der
Fokus — missen ihnen vorangehen. Die folgenden Satze sind also
ungrammatisch:

(1a) + Van Merdnia Tirolban.
richtig: Merdnia Tirolban van. >Meranien befindet sich in Tirol.
(2a) + Egy csdszdr tartott fényes udvart.

2 Fine detaillierte Beschreibung dieses Grammatilisierungsprozesses gibt

Dér; sie bezeichnet diese Art von Grammatikalisierung als Fossilisation.
(Dér 2010)

»Grammaticalization — the change by which lexical categories become
functional categories.« (Haspelmath 1999, 1)

Magyarorszag histéridja a mohatsi veszedelemig. Debrecen 1811,
FuBnote 177.

Haller Janos: Harmas histéria. 3-ik nyomtatas. Pozsony 1767

Diese Verbkategorie hat zum ersten Mal Komldsy auf Grund ihres unge-
regelten Verhaltens beschrieben (Komlésy 1989).

21

22
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24
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richtig: Fényes udvart tartott a csaszér/A csdszdr fényes udvart
tartott.
»Der Kaiser hielt einen prachtigen Hof.c

Ein alltaglicher Fehler, den Ungarischlernende begehen:

(3a) + Hivnak engem Kovdcs Janosnak. Engem Kovdcs Janosnak hivnak.
»Ich heiBe Janos Kovacs.«

Es muss hinzugefiigt werden, dass die Sdtze 2 und 3 mit einer Beto-
nungsintonation eine grammatikalisch richtige Lesung haben kénnen:

(2b) Egy csdszdr tartott fényes udvart (és nem egy badrd). >Ein Kaiser
hielt einen prachtigen Hof (und nicht ein Baron).c

(3b) Engem hivnak Kovdcs Janosnak (és nem a szomszédomat). >lch
heile Janos Kovacs (und nicht mein Nachbar)«.

Molecz hat die im Laufe der Zeit auftretenden Veranderungen er-
kannt und festgehalten:

In der Sprache unserer Vorfahren finden wir immer Satze, in denen das
Verb ohne bestimmende Erganzung steht. [...] Friher war es (blich,
dass das Wort, das heutzutage in der Alltagsrede vor dem Verb in
bestimmender Funktion steht, mittelbar oder unmittelbar hinter das
Verb kam.?

s »Régi nyelviinkben azonban sok olyan mondatot talalunk, melyben az

igét semmikép se hagyndk mar ma meghatdrozatlanul s legfellebb egyik
vagy masik szélsé nyelvjarasunkbn keriilnek ilyen szérenddel alkotott
mondatok.
Régente azonban — mint mar tébbszér emlitettem — Ugy mondasban,
mint ellentmondasban kozonséges volt az a szérend, hogy azon sz,
mely manapsdg a kézbeszédben az ige elé keriilne, mint meghatdrozd,
kozvetlenll vagy pedig kdzvetve az ige utan all« (Molecz 1900, 39).
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Semantisierung

Wie oben festgestellt wurde, ist der Grammatisierungsweg, auf dem
die Verbalprafixbildung begonnen hat, keinesfalls abgeschlossen.
Eine ausgepragte Eigenschaft des Ungarischen ist das Streben nach
Prazision, nach der moglichst genauen Bestimmung der adverbialen
Umstande. Die neu entstandenen Einheiten — in unserem Fall mit
einer adverbialen Ergdanzung versehen — nehmen als neue Einheiten
an weiteren Prozessen teil. Bei einer groben Kategorisierung der
nunmehr mit dem Verb zusammengezogenen, als Ergebnis der
Grammatikalisierung entstandenen Elemente lassen sich anhand
ihrer nun ilbernommenen Funktion folgende Gruppen aufstellen:

A) grammatische (aspektuale) Funktion: Verbalprafixe meg-, el-
usw: megeszik valamit »isst etwas vollstandig auf¢, elkészit valamit
»etwas fertig machen¢, aber auch die vorigen Beispiele: agyoniit,
tonkretesz.

B) liber die perfektivierende Funktion hinaus wird die Lexik des
Verbs verandert, genauer prazisiert: die mehr oder weniger konkre-
te Richtung wird in der Verbform ausgedriickt: kinéz, dtvesz, végig-
gondol >hinausblicken, libernehmen, tberlegens.

Vollig grammatikalisiert sind die aspektualen Prafixe meg- und
el-, die in unseren Beispielen nur eine grammatische Funktion, nam-
lich die der Perfektivitdt haben (Gruppe A). Zwar besteht bei ihnen
theoretisch grundsatzlich die Mdglichkeit, die grammatische Funk-
tion der Perfektivitdt zu betonen, doch kommt das fast nie vor. Um
die Abgeschlossenheit und das vollstandige Ausfiihren zu betonen,
bendtigt man weitere lexikalische Mittel, allein die Wortfolge reicht
hierzu nicht mehr aus: alaposan megiitétte magdt »er hat sich
griindlich gestoRenc«

Bei den Beispielen zu A) genieRen die Erganzungen relative Un-
abhangigkeit. Ihrem kommunikativen Wert gemal kénnen sie gege-
benenfalls betont werden oder vom Verb fortriicken und ihren Platz
einem betonten Satzteil Gberlassen. Felmegyek, és nem le. ich gehe
hinauf, und nicht herunter.c A szobdba megyek fel és nem a padlds-
ra. »Ich gehe ins Zimmer hinauf und nicht auf den Dachbodenx«.

Auf Grund der Beispiele konnen wir die Schlussfolgerung zie-
hen: Je mehr semantischen Inhalt das Verbalprafix hat, desto wahr-
scheinlicher ist, dass es in Fokusposition gerdt. Noch mehr geeigne-
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te Beispiele liefern die dem Verb lockerer verbundenen, »beinahe«
adverbialen Erganzungen:

C) kezet mos >Hande waschen¢, hajat nyir >Haare schneideng,
iskoldba jar »die Schule besuchenxs.

Die Verbindung der Gruppe C) mit dem Verb ist sehr lose
lexikalisch gepragt.

Bei B) ist die Unabhéngigkeit relativer — Prafix+Verb bilden eine
Einheit, die mogliche Valenzpotenz wird teils vom Prafix bestimmt
und nur teils von der Situation:

Felmegyek a padldsra. >lch gehe auf den Dachboden hinaufs;

Felmegyek a miniszterhez. >Ich gehe zum Minister (hinauf, in die
Hauptstadt)<

Felmegyek a lépcsén. »lch gehe die Treppe hoch«.

In jedem Fall ist die semantische Rolle des Goals in die Situation
eingebettet, aber von ihr abhdngig wird ein genauer spezifizierter
Umstand realisiert.

In den Satzen A) ist besonders gut zu festzustellen, dass sich im
Ungarischen der perfektive Aspekt des Verbs in erster Linie auf das
Resultat bezieht. So verlangen diese Verben eine Rektion vom Goal-
Typ, besonders oft den Akkusativ.

Fiir den weiteren Gedankengang ist noch wichtig zu bemerken,
dass in den neutralen Satzen Typ A), B) und C) die Rektion dem Verb
immer nachgestellt ist.

So sieht eine mogliche Interpretation der Wortfolge der
erwdhnten neutralen Satze folgendermalen aus:

Topic Erganzun- Verb von den Er- »Tail«
gen (Zentrum)  ganzungen
Typ1l,2,3 Typ1l,2,3
regierte
Rektionen
Typ Nydron a el- utaztam vidékre.
1 bardtaim-
mal
YIm weg PERF. gefahren Land auf
Sommer bin
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Typ Jdnos min-

2 dennap
Janos
jeden Tag

Typ  Jdnos

3 délutan
Jdnos am
Nachmit-
tag

Janos dél-
utdn a
bardtainak
Janos am
Nachmit-
tag sei-
nen Freun-
den

DEF.ART.+
Freund +
Poss.  PL.
+DAT.

Semantisierung-Lexikalisierung

Wahlverwandtschaften

fel-
auf
(RICHTUNG)

huslevest

Fleisch-

suppe + AkK.

huslevest

Fleischsup-
pe +AKK.

megy

geht
féz

kocht

f6z

kocht.

a hegyre

DEF.ART. Berg
hinauf
a bardtainak.

seinen
Freun-
den
DEF.ART.
+
Freund
+ Poss.
PL. +DAT.

Aus den Beispielen (1, 1a, 1b), (2, 2a, 2b) (Molecz) und (3, 3a, 3b)
geht hervor, dass es Argumente gibt, bei denen die allgemeinen
kommunikationssteuernden Regeln der Wortfolge nicht mehr gel-
ten. Einige Argumente der schon oben eingefiihrten Antifokusver-
ben scheinen mit dem Verb in einem engeren Kontakt zu stehen:
— Sie lassen dem Verb keinen eigenen Bewegungsraum, das
Verb an sich kann nie in Fokusposition geraten;
— der Form nach sind diese Argumente meist Adverbialsuffixe —
im Satz kommen sie also immer in der Form eines NP-s vor;
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— ohne diese Argumente ist der Satz bedeutungslos oder hat
eine ganz andere Bedeutung:

Ezt a fiut Kovdcs Janosnak hivjdk  >Dieser Junge heifSt J. K.c
Ezt a fiut hivjgk >Dieser Junge wird gerufenc.

+ Hivjak Kovdcs Janosnak ezt a fitit (ungrammatisch).

Die genaue Analyse beider Verben sieht folgendermaRen aus:

Ezt a fiat Kovdcs hivjdk.

Janosnak
Diesen den Jungen K.J. rufen sie.
Dem.Pron. Def. Artikel Akk. Dat. 3. Pers. Pl. be-
Akk. stimmte Konj.
Ezt a fiut hivjak.
Diesen den Jungen rufen sie.
Dem.Pron Def.Artikel Akk 3. Pers. Pl. be-
Akk. stimmte Konj.

Es soll hinzugefligt werden, dass das andere Argument — im Akkusa-
tiv — ein ganz »alltagliches« Argument ist: es kann betont oder un-
betont sein, im Topic oder hinter dem Verb (im Tail) stehen.

(3b) Ezt a fiat hivjak Kovacs Janosnak. — »Das ist der Junge, der J. K.
heillt«.

(3b’) Kovacs Janosnak hivjak ezt a fiut. — »Dieser Junge heift J. K.< ; »Der
Name dieses Jungen ist J.K.c

Es lasst sich erkennen, dass die Bedeutungen von hiv + Akk. srufenc
und -nek hiv + Akk. s»nennen, den Namen tragen« vollig verschieden
sind, obwohl ihre Zusammengehdorigkeit, der kognitive Prozess, wie
sie die zweite aus der ersten herausgebildet hat, leicht nachzuvoll-
ziehen ist. Hier handelt es sich um eines der von Komlésy eingefihr-
ten Antifokusverben. Eine vollstandige Liste existiert nicht, zahlrei-
che Beispiele finden sich bei Komldsy und Hegedl’js.26
Einige Beispiele:

2 Vgl. Komldsy 1992; Heged(s 2004, 297.

215



Wahlverwandtschaften

(4) Akényv 1000 forintba kertil.  >Das Buch kostet 1000 Ft.<
Das Buch 1000 Forint +in gerat.
Nom.
(5) Akényv 10 fejezetbdl dall. »Das Buch besteht aus 10
Kapiteln.«
Das Buch 10 Kapiteln + aus steht.
Nom.
(6) Akényv  avildghdborurol szol. »Das Buch handelt vom
Weltkrieg.«
Das Buch BEsT. ART. Weltkrieg + spricht.
Nom. herunter
(7) Jdnos Budapesten lakik. »Janos wohnt in Budapest.«
Janos Budapest + auf wohnt.
NOM.

Der Zusammenhang, die urspriingliche Verwandtschaft zwischen
den einzelnen Elementen der Verbpaare ist in den meisten Fallen
klar. Durch eine genaue semantische Analyse lasst sich nachweisen,
wie aus den einfachen Verben die mit verschiedenen Argumenten
versehenen neuen Verben — mit neuer Bedeutung — abgeleitet wur-
den. Der Bedeutungsrahmen des urspriinglichen Verbs hat sich aus-
gedehnt, und infolgedessen ist der Bedeutungsinhalt drmer gewor-
den. Um die Wirklichkeit praziser widerspiegeln zu kénnen, nimmt
das Verb neue Argumente zu sich. Das Mittel der Lexikalisierung ist
in diesem Fall die Wortfolge. Eine dhnliche Erscheinung ist die Her-
ausbildung untrennbarer Prafixverben im Deutschen.”’” Das Mittel
fir die Wortschopfung neuer lexikalischer Einheiten ist eigentlich
der VerstoRR gegen die Wortfolgeregel: z. B.: libersetzen, wiederho-
len, umstellen. Die urspriinglich trennbaren Verben mit konkreter
Bedeutung haben Verdanderungen an Akzent, syntaktischen Krite-
rien und Semantik erlitten; unter syntaktischen Kriterien wird aulRer
der Auflésung des Pradikatsrahmens haufig auch die Verdnderung
in Transitivitat bzw. Intransitivitat verstanden. Das deutsche Beispiel
hat mich in der Auffassung verstarkt, dass die Wortfolge auch als
eine Stufe der Valenzrealisierung betrachtet werden kann. So

27 Auf der Grundlage von Fleischer (1997) erklart Forgacs (2005, 11), wie
die deutschen Prapositionalgeflige zu einer neuen semantischen Einheit
verschmelzen.
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mochte ich hier die von Pasierbsky vorgeschlagene Erweiterung der
Valenzrealisierungsstufen um eine weitere ergdnzen: ich schlage
vor, die Makro- und Mikrovalenz um eine noch tiefere Stufe — mein
Benennungsvorschlag ware »Nanovalenz« — zu erweitern. Diesem
Valenzrealisationstyp sollen die moglichen Mittel der geschlossenen
abstrakten Wortklassen (Wortfolge, Akzent, Intonation) zugeordnet
werden.

.. . .. 2
Degrammatisierung oder Relexikalisierung 8>

In vorhergehenden Teil der Studie versuchte ich zwei Stadien eines
historischen Prozesses zu schildern. Zuerst fasste ich kurz zusam-
men, wie sich aus urspriinglich lexikalischen Einheiten die Verbal-
préafixe herausbildeten. Dieser Prozess ist ein eklatantes Beispiel fur
die Grammatikalisierung. Der zweite Vorgang ist weniger erforscht
und gilt in der Fachdiskussion eher als umstritten. Nach der Auf-
fassung von Haspelmath (1999) ist der Grammatikalisierungsprozess
unumkehrbar.”® Wie ich anhand der Antifokusverben bewiesen
habe, sind durch die Veranderung bzw. Verschiebung der Valenz-
struktur neue lexikalische Einheiten mit neuer Valenzstruktur zu-
stande gekommen. An dieser Stelle soll noch einmal nachdriicklich
betont werden: Die Verdanderung in der Valenzstruktur stellt nicht
den Grund, sondern nur das Mittel des Lexikalisierungsprozesses
dar. Der Grund liegt in dem Bestreben, neue — meistens abstraktere
— Inhalte auszudriicken, also im Usus. Die Spielregeln werden von
der Kognition bedingt, der Weg — der Spielraum — des Prozesses ist

28 . .. . . ..
Unter Lexikalisierung verstehe ich mehr als die »Inventarisierung als

Lexikoneintrag« (Lehmann 2005). Ich gebrauche sie als Pendant fiir den
Grammatisierungsprozess.

Prototypical functional categories never become prototypical lexical ca-
tegories, and less radicalchanges against the general directionality of
grammaticalization are extremely rare. Although the pervasiveness of
grammaticalization has long been known, the question of why this
change is irreversible has not been asked until fairly recently. However,
no satisfactory explanation has been proposed so far. (Haspelmath
1999)

29
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die Metaphorisierung. Das Mittel in diesem Fall ist die Verdanderung
der Valenzstruktur durch Umordnen der Wortfolgeregel. Die neue
lexikalische Einheit entsteht auf einer hoheren Ebene der Abstrakt-
heit — deshalb wage ich den Prozess Relexikalisierung zu nennen.

Praktische Aufgaben der Beschreibung

Die ungarische Wortfolge ist fir Nichtmuttersprachler — besonders
fir Lerner, bei denen L1 eine indoeuropdische Sprache ist — (iberaus
kompliziert. Statt festen Regeln treffen sie auf situationsbedingte
Regeln, wo der einzige sichere Punkt durch die flexible Situation
bestimmt wird. Es gibt zwei Grundformeln:

1) Satze mit ausgefillter Fokusposition (betont)

Topic FokusV (VMod)30 Tail; und
2) fiir neutrale Satze:

Topic  (VMod) VTail

Diese Formeln verraten nichts tiber die Rektionsverben — also tber
Verben, die obligatorische oder fakultative Erganzungen verlangen.
Statistische Untersuchungen stehen uns zur Zeit noch nicht zur Ver-
fugung, aber auf Grund von Random-Fehleranalysen ist eines be-
reits klar geworden: auBer der Qualitat der Rektion ist ihre Wort-
folge die hiufigste Fehlerquelle®’. Diese Tatsache sollte ernst
genommen werden: sowohl in den Grammatiken als auch in den
Worterblchern missen die strukturellen Valenzrealisationstypen
von den lexikalisierten unterschieden werden. Die Bezeichnung der
richtigen Wortfolge ist duflerst wichtig in den Fallen, wo es um eine
»verdoppelte Lexikalisierung« geht. Das heiRt, nicht einmal das
Stammverb baut um sich eine neue Valenzstruktur aus — wie es bei
hivjgk >rufen< — ...nek hivjdk >nennen, heien«< der Fall ist, sondern
ein schon mit einem Prafix versehenes Verb bekommt eine neue
Bedeutung mit Hilfe der Umordnung der Wortfolge von Prafix +

%0 yMod= Verb-Modifizierer: unbestimmtes Akkusativobjekt, unbestimmes
Adverb und Préfix.
31 Juhasz 1970.
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Verb+moglicher Rektion. Beispielsweise elteriil >sich niederstre-
ckencund ... hol teriil el »sich irgendwo befinden, irgendwo liegenc.

(8) Jdnos faradtan el- teriilt az dgyon
Janosch mude+Adv.Suff. Praf., streckte das Bett +
(Nom.) Perf.  sich auf

(9) Budapest  a Duna két partjan teriil el
Budpest die Donau zwei liegt.

(Nom.) Ufer (Poss.) + auf

kinéz >hinausblickenc, >hinausschauen< und ....Adv. + kinéz >irgend-
wie aussehen« (Lehniibersetzung aus dem Deutschen).

(10)  Mari ki- néz az ablakon.
Mari (Nom.)  aus (Praf.) schaut  das Fenster + auf
(11)  Mari jol néz ki.

Mari (Nom.)  gut + Adv.Suff. sieht aus.

Als allgemeingiiltige Regel — genauer gesagt Tendenz — fiir die
Wortfolge kann die Formel aufgestellt werden®:

Topic + lexikalische \V} obligatorische Tail
Ergdnzungen strukturelle Ergdnzungen
(ModV)

Fazit

In meiner Studie habe ich zwei Probleme aus der Valenzforschung
ungarischer Verben hervorgehoben. Das erste: die Grenzen der Va-
lenzrealisierungsmoglichkeiten sind keinesfalls erschopft, die Wort-
folge soll mit Recht diesen zugeordnet werden. So entsteht eine
neue Ebene, die ich mit dem Terminus Nanovalenz bezeichne.

Das zweite Problem: Die Veranderungen innerhalb der Wortfol-
ge sind nicht nur ein Mittel zum Ausdruck kommunikativer Absich-

32 Die erste Fassung in Heged(is 1989; auf generativer und kognitiver Basis

s. Imrényi 2007.

219




Wahlverwandtschaften

ten, sie dienen gleichzeitig auch zur Erfassung neuer Inhalte. Mit
ihrer Hilfe werden neue lexikalische Einheiten zustande gebracht.
Am Lexikalisierungsprozess nehmen Einheiten — Prafixe — teil, die
durch einen Grammatisierungsprozess entstanden sind. So schlief3t
sich der Kreis, und die Entwicklung setzt sich auf einer weiteren
Ebene fort, d. h. es geht spiralférmig weiter. Die Treibkraft ist — in
unseren Beispielen — die Wortfolge, die als ein Valenzrealisierungs-
typ anerkannt werden sollte. So kann ich die duferst treffende
Metapher von Vilmos Agel weiterfiihren: »Valenz ist eine Zeitbom-
be, die im Lexikon deponiert ist und in der Grammatik detoniert«.*®
Aber die Splitter fallen manchmal auf das Lexikon zurtick.
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